INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DO CEARA
Rua Pedro Bezerra de Menezes, n2 387 - Bairro Manoel Costa Morais - CEP 63475-000 - Jaguaribe - CE - www.ifce.edu.br

COMUNICADO

RESULTADO - RECURSOS DA PROVA DE
DESEMPENHO DIDATICO E TITULOS

eSolis#

PROTOCOLO

CANDIDATO

CPF

JUSTIFICATIVA

PARECER

ANALISE PELA
COMISSAO DO
CONCURSO

Venho,
respeitosamente,
interpor recurso
contra o
resultado
provisério da
Prova de
Desempenho
Didéatico,
especificamente
em relacgao as
pontuacdes
atribuidas aos
critérios
“Elaboracao e
execucao do
plano de aula” e
“Avaliacao”.
Foram atribuidas
as sequintes
pontuacdes: ¢
Elaboracao e
execucao do
plano de aula:
3,8/5; ¢
Avaliacao: 7/10.
O plano de aula
apresentado
contemplou
objetivos gerais e
especificos,
questao
norteadora,
procedimentos
metodolégicos,
estratégias

participativas,

Apds analise do
recurso
interposto pelo
candidato, a
Banca
Examinadora
deliberou pelo
deferimento
parcial do pedido,
nos seguintes
termos:

Em relacao ao
critério
“Elaboracao e
execucao do
plano de aula”,
constatou-se que
o plano
apresentado
contemplou
adequadamente
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recursos
didaticos,
organizacao do
tempo e previsao
de avaliacao
diagndstica,
formativa e
processual.
Quanto ao critério
“Avaliacao”,
foram previstos e
desenvolvidos
instrumentos de
acompanhamento
da aprendizagem
ao longo da aula,
por meio da
participacao dos
estudantes, da
resolucao de
situacoes-
problema, das
discussoes
coletivas e da
retomada da
questao
norteadora.
Considerando que
esses elementos
foram
contemplados no
planejamento e
executados
durante a
apresentacao
didatica, solicita-
se a reandlise das
pontuacdes
atribuidas aos
referidos
critérios.
Adicionalmente,
informo que, em
razao de falhas
no sistema, nao
foi possivel
protocolar o
recurso referente
a Prova de Titulos
no campo
especifico
destinado a essa
finalidade. Assim,
para resguardar
meu direito
recursal e evitar
prejuizo
decorrente de
problema alheio a

DEFERIDO

0s elementos
estruturantes
exigidos,
incluindo
objetivos,
procedimentos
metodoldgicos,
recursos didaticos
e organizacao
temporal da aula.
No entanto,
deixou a desejar
na avaliacao de
aula prevista no
plano. Em razao
da reanalise
realizada, a
pontuacao
atribuida ao
referido critério
foi revista,
passando de 3,8
(trés virgula oito)
para 4,3 (quatro
virgula trés)
pontos.

Todavia, a banca
entende que nao
ha elementos que
justifiguem a
atribuicao da
pontuacao
maxima nos
critérios
“Elaboracao e
execucao do
plano de aula” e
“Avaliacao”.
Embora tenham
sido previstas
estratégias de
acompanhamento
da aprendizagem
ao longo da
exposicao, nao foi
observada, ao
término da aula,
a realizacao de
uma avaliacao
formativa
estruturada,
mediada por
metodologias
ativas ou
estratégias
inovadoras que
possibilitassem a
verificacao




minha vontade,
apresento, neste
mesmo protocolo,
as razdes do
recurso contra o
resultado
provisério da
Prova de Titulos.
Titulacao -
Mestrado
Apresentei,
dentro do prazo e
conforme as
exigéncias do
edital, diploma de
Mestrado na area
de conhecimento
do Processo
Seletivo. O item
6.3.18 do edital
estabelece que
serd considerado
apenas um
diploma por nivel
de titulacao,
enguanto o item
6.3.19 limita a
um certificado de
especializacao.
Nao ha previsao
de exclusao da
pontuacao do
Mestrado em
razao da
apresentacao de
outro titulo de
nivel distinto.
Dessa forma,
solicito a revisao
da pontuacao
com a inclusao da
pontuacao
correspondente
ao diploma de
Mestrado, nos
termos do item
6.3.22.3 do
edital. Caso o
titulo tenha sido
desconsiderado,
requer-se a
indicacao da
respectiva
fundamentacao.
Exercicio do
magistério O item
6.3.22.7 do edital
prevé a
atribuicao de 4

sistematica da
aprendizagem e a
consolidacao dos
conhecimentos
trabalhados
durante a
apresentacao
didatica. Dessa
forma,
permanecem
mantidas as
deducdes de
pontuacao
relativas a esses
aspectos.

Quanto ao
recurso referente
a Prova de
Titulos, a banca
procedeu a
reanalise da
documentacao
apresentada e
verificou a
necessidade de
retificacao da
pontuacao
inicialmente
atribuida. Em
observancia aos
critérios
estabelecidos no
edital, foi
reconhecida a
pontuacao
referente ao titulo
de Mestrado,
Assim, o recurso
referente a Prova
de Titulos é
deferido, com a
consequente
adequacao da
pontuacao
conforme os
parametros
previstos no
edital.

Diante do
exposto, a Banca
Examinadora
decide pelo
DEFERIMENTO
PARCIAL do
recurso, com
revisao da nota
do critério




pontos por ano de
exercicio do
magistério ou
fracao superior a
6 meses.

Apresentei

documentacao
comprobatoria de
6 anos de
exercicio do
magistério,
atendendo aos
requisitos do
edital. Assim, a
pontuacao
correspondente é
de 24 pontos.
Entretanto, foram
atribuidos apenas
20 pontos, razao
pela qual solicito
a recontagem da
pontuacao
referente ao
exercicio do
magistério,
considerando
integralmente o
periodo
comprovado.

“Elaboracao e
execucao do
plano de aula”
para 4,3 pontos e
retificacao da
pontuacao da
Prova de Titulos
no quesito
mestrado,
permanecendo
inalteradas as
demais
avaliacoes.
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Gostaria de fazer
a vista da minha
pontuacao
detalhada dos
titulos
considerados, em
virtude de
divergéncias com
meus calculos.

DEFERIDO

Foi revista a
pontuacao da
prova de titulos e
realizada a
retificacao.
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Solicito vista das
minhas notas de
desempenho
avaliada pelos
professores da
banca, por
contestar
pontuacao. Tentei
interpor recurso
no site com a
justificativa mas
nao aceita a

opgao por pedir A banca
Cleine que selecione Examinadora
_luma questao. mantém
1551609 ﬁ%'r?g 009.x?)’<;(.xxx Sendo que este  |INDEFERIDO | inalterada a
Miranda topico ndo respectiva nota do
desempenho
aparece para ser
P b didatico.

clicavel. Dessa
forma nao
consegui colocar
0 recurso da
prova de
desempenho em
tempo habil. O
site deve estar
com problema.
Solicito reanélise.
Escrevo isto as
23:37h do dia
17.06.2026
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Documento assinado eletronicamente por Iraci Barbara Vieira Andrade, Professora do
Ensino Basico, Técnico e Tecnoldgico, em 18/06/2026, as 18:57, com fundamento no
art. 62, § 12, do Decreto n2 8.539, de 8 de outubro de 2015.

Documento assinado eletronicamente por Felipe Augusto Correia Monteiro, Professor
do Ensino Basico, Técnico e Techolégico, em 18/06/2026, as 19:09, com fundamento no
art. 62, § 12, do Decreto n® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

Documento assinado eletronicamente por Juliana Rodrigues de Sousa, Professora do
Ensino Basico, Técnico e Tecnoldgico, em 18/06/2026, as 19:11, com fundamento no
art. 69, § 12, do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.

Documento assinado eletronicamente por Maria Elizabeth da Costa Marques,
Professora do Ensino Basico, Técnico e Tecnolégico, em 18/06/2026, as 19:11, com
fundamento no art. 62, § 19, do Decreto n® 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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_ eil Documento assinado eletronicamente por Heitor Hermeson de Carvalho Rodrigues,
ﬁimml—a L‘j Diretor(a) Geral substituto(a) do Campus Jaguaribe, em 18/06/2026, as 19:25, com
eletronica fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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