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RESULTADO - Recurso Prova de Desempenho Didatico

Recurso| CANDIDATO PARECER | ANALISE PELA COMISSAO DO CONCURSO

ApoOs analise do recurso interposto pela candidata, a banca avaliadora

mantém a nota 3,0 atribuida ao critério “Avaliagdo”, com base nos seguintes
fundamentos: A avaliagdo da aprendizagem € um elemento indispensavel

Karla dentro do processo pedagdgico, estando presente inclusive desde o
131104 Monique Indeferido | planejamento. Apesar do plano de aula apresentar que a avaliagdo se daria
Oliveira de forma qualitativa ao longo da aula com base em critérios como a
de Sousa participagao dos alunos atraves de comentarios e questionamentos, nao foi

observado claramente este feedback por parte do professor durante a aula.
No plano de aula, o item conclusao expde que o professor daria orientacdes
para o exercicio a ser realizado em casa, mas o item avaliagdo destaca que o
exercicio seria realizado em sala de aula, demonstrando incoeréncia.

Apos analise do recurso interposto pela candidata, a banca avaliadora
mantém a nota 5,0 atribuida ao critério “Procedimentos e recursos didaticos”,
com base nos seguintes fundamentos: Neste critério, o candidato (a) deve
demonstrar adequagdo dos procedimentos metodologicos ao conteudo e

Karla objetivos da aula, onde a integragdo dos recursos didaticos favoregam a
131103 Monique Indeferido | aprendizagem. Durante a condugdo da aula, a candidata utilizou dois
Oliveira recursos principais: notebook/apresentacdo de slide e quadro branco. No
de Sousa entanto, observou-se que o uso do quadro branco ficou restrito & copia de

uma atividade ja exposta nos slides, comprometendo sua fungédo pedagdgica
dentro da proposta da aula. O recurso, quadro branco, nao foi utilizado como
meio complementar de explicagcao, sintese ou integragdo dos conteudos.
Dessa forma, a nota 5,0 reflete o reconhecimento do esforco na selecao e
uso dos recursos, mas também aponta limitagdes na exploragdo pedagdgica
dos mesmos, especialmente no que tange a relagdo entre os objetivos,
conteldo e procedimentos utilizados.

Apds analise do recurso interposto pela candidata, a banca avaliadora
mantém a nota 21,7 atribuida ao critério “Dominio do conteldo”, com base
nos seguintes fundamentos: O contetdo programatico previsto pela candidata
no plano de aula nao foi abordado com a profundidade necessaria para um

Karla curso de graduacédo, tendo em vista a auséncia de alguns topicos essenciais
131102 Monique _ para o tema “Gestdo de projetos; gestdo de mao de obra propria e
Oliveira Indeferido | terceirizada; gestdo de custos e orcamentos; gestdo de terraplanagem,
de Sousa pavimentacao e fundacgbes”, como: apresentacao de curvas de controle

(curva S), apresentacado de planilhas orgamentarias e cronogramas fisico-
financeiros, por exemplo. Esses topicos sao imprescindiveis quando se trata
do tema previsto para a aula. Quando se tratou de fundagdes, foi dado maior
enfoque a aspectos geotécnicos do que ao tema propriamente previsto para a
aula. Em resumo, constatou-se a falta de embasamento e profundidade
necessarias em alguns momentos da aula, com pouca quantidade de
exemplos relacionando teoria e pratica.

Apo6s analise do recurso interposto pela candidata, a banca avaliadora
mantém a nota 8,7 atribuida ao critério “Conducao da aula”, com base nos
seguintes fundamentos: A aula realizada pela candidata teve duragéo
aproximada de 38 minutos, o que demonstra que ndo houve um bom
planejamento prévio com relacdo a gestdo do tempo, tendo em vista que o
tempo de aula previsto era de 60 minutos. Dessa forma, entende-se que a

131101| Karla condugéo da aula foi prejudicada neste sentido. Além disso, a conducdo da
Monique Indeferido aula se deu com pouca interacdo da candidata com a turma, o que nao
Oliveira cumpre o que foi previsto pela candidata no plano de aula: “aula expositiva
de Sousa dialdgica... visando incentivar o interesse do aluno ao tema”. Além disso, a

baixa interacdo com a turma n&o permite realizar a avaliacdo prevista pela
candidata, a qual seria feita ao longo da aula, de forma qualitativa, levando
em conta a participacdo dos alunos através de comentarios e
questionamentos. Na conducéo da aula o quadro branco foi utilizado, mas o
seu uso ndo demonstrou utilidade didatica, uma vez que foi usado apenas
para escrever topicos que ja estavam apresentados nos slides. Alguns
tépicos previstos no conteudo programatico ndo foram abordados com a
profundidade necessaria, como por exemplo: “controle de produtividade” e
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“controle orgamentario”. Portanto, diante do exposto, justifica-se a nota
atribuida ao critério.
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ApoOs anadlise do recurso interposto pela candidata, a banca avaliadora
mantém a nota 2,7 atribuida ao critério “elaboracédo e execugao do plano de
aula”, com base nos seguintes fundamentos: Neste critério, o candidato (a)
deve demonstrar coeréncia entre o planejamento da aula e a
execucao/desenvolvimento da aula, considerando os objetivos elencados, o
conteudo programatico, a metodologia utilizada e a forma de avaliagao da
aprendizagem, atentando ainda para o tempo entre cada conteudo proposto
visando nao comprometer a aula. Os objetivos de um plano de aula devem
visar a aprendizagem do aluno, o que nao foi observado no primeiro e ultimo
objetivo do plano de aula da candidata, comprometendo a execugao do plano.
Além disso, no desenvolvimento da aula, a candidata destacou o uso da
metodologia dialégica visando despertar o interesse do aluno, mas foi
observado pouca interacao entre a professora e a turma. O quadro branco foi
utilizado, mas o seu uso ndo demonstrou utilidade didatica, uma vez que a
candidata apenas copiou as questdes da atividade avaliativa que ja estavam
no slide e na prépria atividade distribuida aos membros da banca. Em relagao
a proposta avaliativa, a candidata destacou que ela seria feita ao longo da
aula, considerando o aspecto qualitativo. Porém, considerando que a
qualidade do processo avaliativo € o refinamento e o aprofundamento da
aprendizagem do estudante, a participacdo através de feedback pelo
professor ndo foi observada durante a aula, mas apenas o uso de uma
atividade.
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