BEN INSTITUTO FEDERAL

Ceara
PRO-REITORIA DE ENSINO

DEPARTAMENTO DE INGRESSOS
RESULTADO - RECURSO PROVA DE DESEMPENHO

PSS Edital n° 11/Campus Taua - IFCE/2025

PROTOCOLO

CANDIDATO

PARECER

ANALISE PELA COMISSAO DO CONCURSO

1516165

HERIKA KELLIANNE
PEREIRA VALE

Indeferido

PREZADA CANDIDATA, i ~

O ITEM 12.3 DO EDITAL N° 11/CAMPUS TAUA - IFCE/2025 DISPOE: “A PROVA DE
DESEMPENHO DIDATICO CONSISTIRA EM UMA AULA TEORICA, MINISTRADA EM NIVEL DE
GRADUAGAO SOBRE O ASSUNTO INDICADO NO ANEXO Il DESTE EDITAL, PERANTE BANCA
EXAMINADORA, E DEVERA TER DURAGAO DE 60 (SESSENTA) MINUTOS.”

ENFATIZAMOS QUE O MOTIVO QUE OCASIONOU DESCLASSIFICAGAO SE RELACIONA AO
NIVEL EM QUE A AULA DEVERIA SER MINISTRADA, ISTO E, O DE GRADUAGAO, NAO AO FATOR
TEMPO, CONFORME A CANDIDATA INDICA NO RECURSO. ANALISAMOS O PLANO DE AULAE
VERIFICAMOS QUE INDICA EXPRESSAMENTE QUE A AULA FOI MINISTRADA EM NIVEL MEDIO,
DEMONSTRANDO CLARO DESCUMPRIMENTO AO ITEM 12.3, JA REFERIDO.

ADEMAIS, CITAMOS QUE UMA DAS DIRETRIZES EM QUE SE PAUTA A CANDIDATA PARA O
DESENVOLVIMENTO DA AULA SAO AS COMPETENCIAS E HABILIDADES PREVISTAS NA BASE
NACIONAL COMUM CURRICULAR (BNCC). TAL DISPOSITIVO ESTABELECE CONHECIMENTOS,
COMPETENCIAS E HABILIDADES QUE SE ESPERA QUE TODOS 0S ESTUDANTES
DESENVOLVAM AO LONGO DA ESCOLARIDADE BASICA, NO CASO DA AULA DA CANDIDATA, O
ENSINO MEDIO, ASSEVERANDO SUA INADEQUAGAO AO NIVEL EXIGIDO PELO EDITAL.
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PEREIRA EM RELACAO AO PLANO DE AULA, DESTACAMOS QUE OS OBJETIVOS SAO COMPLEXOS E

ABRANGENTES PARA UMA AULA (DESENVOLVER A HABILIDADE DE LEITURA
INTERPRETATIVA A PARTIR DE TRECHOS LITERARIOS; PROMOVER O INTERESSE DOS ALUNOS
PELAS DIFERENTES MANIFESTAGOES LITERARIAS). O REFERIDO PLANO NAO ESTABELECE O
QUE O ALUNO DEVERA SABER AO TERMINO DA LIGAO. SAO, PORTANTO, INCONCLUSIVOS.

EM RELAGCAO A LINGUAGEM EMPREGADA NO PLANO DE AULA, VERIFICA-SE A OCORRENCIA
DE DIVERSOS DESVIOS DA NORMA CULTA, NAO ACEITAVEIS EM UM DOCUMENTO COMO O
PLANO DE AULA DE UM CURSO SUPERIOR EM LETRAS. CITAMOS E EXPLICAMOS:

A) "SALDAR A TODOS E PERGUNTAR COMO ESTAO”. O VERBO PRETENDIDO PELA CANDIDATA
E "SAUDAR". ESSE VERBO, PARA ESSE CONTEXTO, E TRANSITIVO DIRETO, NAO EXIGE,
PORTANTO, O EMPREGO DA PREPOSIGAO: SAUDAR 0S ALUNOS;

B) “PEDIR QUE ANOTEM NO CADERNO E TRAGAM PARA A PROXIMA AULA UM TRECHO
CURTINHO (3 A 5 LINHAS) DE UMA OBRA DA ESCOLA ESCOLHIDA.” A PALAVRA “CURTINHO"
NAO SE ADEQUA, NO CONTEXTO DO PLANO DE AULA, A UM NIVEL DE LINGUAGEM FORMAL,
FAZENDO TRANSPARECER UM USO COLOQUIAL E UM APELO EMOCIONAL,

C) “INTERAGAO: PEDIR QUE 0OS ALUNOS ESCOLHAM A ESCOLA QUE MAIS CHAMOU A
ATENGAO E JUSTIFIQUEM. OU PEDIR QUE FORMEM DUPLAS E DIGAM ALGUMA COISA SOBRE
UMA ESCOLA E COMPARTILHEM COM A TURMA”. APOS O SINAL “", NAO SE EMPREGA LETRA
INICIAL MAIUSCULA. ALEM DISSO, A ORAGAO CQORDENADA ALTERNATIVA DEVE ESTAR
LIGADA AQUELA COM A QUAL SE COORDENA, NAO SE DEVE SEPARA-LAS COM PONTO FINAL;
0 TRECHO “E DIGAM ALGUMA COISA” NAO EXPLICITA O QUE SE ESPERA DE RESPOSTA DO
ALUNO, EVIDENCIANDO UM CARATER GENERICO.

EM RELAGAO AO CONTEUDO, VERIFICAMOS QUE A CANDIDATA MANTEVE-O EM UM NIVEL
INFERIOR AO ESPERADO PARA UMA AULA DE NIVEL DE GRADUAGAO. O ITEM 12.3 DO EDITAL
N° 11/CAMPUS TAUA - IFCE/2025 DISPOE: “A PROVA DE DESEMPENHO DIDATICO CONSISTIRA
EM UMA AULA TEORICA, MINISTRADA EM NIVEL DE GRADUAGAO SOBRE O ASSUNTO
INDICADO NO ANEXO IIl DESTE EDITAL, PERANTE BANCA EXAMINADORA, E DEVERA TER
DURAGAO DE 60 (SESSENTA) MINUTOS". COMO SE DEPREENDE DO PROPRIO PLANO DE AULA
APRESENTADO, NAO HA NENHUM MOMENTO DA AULA DESTINADO A EXPOSIGAO E
DISCUSSAO APROFUNDADA DE CONCEITOS NEM A LEITURA CRITICA DE OBRAS LITERARIAS
E/OU TEORICAS, PASSOS IMPORTANTES EM UMA AULA DE CURSO DE NIVEL SUPERIOR.
AINDA A PROPOSITO DISSO, VEJA-SE, POR EXEMPLO, O SEGUINTE TRECHO: “INTERAGAO:
PEDIR QUE OS ALUNOS ESCOLHAM A ESCOLA QUE MAIS CHAMOU A ATENGAO E
JUSTIFIQUEM”, DO QUAL SE PODE INFERIR QUE OS ESTUDANTES PUBLICO-ALVO SAO DO
PRIMEIRO ANO DO ENSINO MEDIO, QUE ESTARIAM TENDO O PRIMEIRO CONTATO COM AS
ESCOLAS LITERARIAS. NO ITEM “4. AVALIAGCAO”, A CANDIDATA DEIXA CLARO QUE SE TRATA
DE UMA AULA PARA NIVEL BASICO AO ENUNCIAR “CRITERIOS DE AVALIAGAO:
COMPREENSAO BASICA DOS CONCEITOS DE LITERATURA E ESCOLAS LITERARIAS".

EM RELAGAO AO DESENVOLVIMENTO, CABE DESTACAR QUE A AULA NAO FOI MINISTRADA
DE ACORDO COM A SEQUENCIA PREVISTA NO ITEM “3. PROCEDIMENTOS"” DO PLANO DE
AULA, UMA VEZ QUE A CANDIDATA ABORDOU O PONTO “CONCEITO E LINHA DO TEMPO”
ANTES DO “PONTO LEITURA E INTERPRETAGAQ",

EM ALGUMAS OCASIOES DURANTE A REALIZAGAO DA AULA, A CANDIDATA DEIXOU DE FAZER
USO DO APAGADOR, UTILIZANDO, EM SEU LUGAR, A PROPRIA MAO PARA APAGAR O QUADRO.
ALEM DISSO, E IMPORTANTE RESSALTAR QUE A CANDIDATA MANTEVE-SE A MAIOR PARTE
DO TEMPO DE COSTAS PARA A BANCA, TANTO ENQUANTO ESCREVIA NO QUADRO, COMO
ENQUANTQ COMENTAVA SOBRE O ESCRITO.

EM RELACAO A AVALIAGAO APLICADA, CONSTA NO PLANO DE AULA, ITEM ‘4. AVALIAGAO',
SUBITEM ‘INSTRUMENTO’, O SEGUINTE: “PARTICIPAGAO NAS DISCUSSOES ORAIS E NO
DEBATE RAPIDO (OBSERVAR A CAPACIDADE DE ARGUMENTAR E SE POSICIONAR)”. ALEM DE
NAO CONSTAR NO PLANO SOBRE O QUE OS ALUNOS DEVERIAM SER CAPAZES DE
ARGUMENTAR E SE POSICIONAR, NA APLICAGAO DA ATIVIDADE TAMBEM NAO FOI POSSIVEL
IDENTIFICAR SOBRE O QUE EXATAMENTE OS ALUNOS DEVERIAM SE POSICIONAR, POIS,
NESSE MOMENTO, CONFORME A EXECUGAO FEITA, CONFUNDIRAM-SE GOSTOS PESSOAIS
COM OPINIOES CRITICAS E FUNDAMENTADAS, QUASE TOTALMENTE AUSENTES.
CONSIDERANDO, PORTANTO, OS ASPECTOS APONTADOS ACIMA, CONCLUI-SE QUE A AULA
REALIZADA PELA CANDIDATA APRESENTOU DIVERSAS INADEQUAGOES QUE TORNAM
INVIAVEL ATRIBUIR-LHE UMA NOTA MAIOR AQUELA QUE CONSTA NO RESULTADO.
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